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提案書評価基準 

 

表１の評価項目及び重みづけのもと、評価を行います。 

各評価項目の評価の視点は表２のとおりとします。 

採点が同点の場合は、評価事項のうち、提案内容の合計点数で再評価を行い、受託候補者

を特定します。 

 

表１ 基本的評価事項 

評価項目 

(配 点 ) 
評価の着目点 配点 評価 評価点 

予定技術者の

経験及び 

業務 実施能力 

（10点） 

管理技術者 

同種又は類似 業務の実績につい

て、本業務に生かすことのできる過

去の実績があるか 

5   

担当技術者 

担当技術者が有する技術者資格及

び同種又は類似 業務の実績につい

て、本業務に生かすことのできる過

去の実績があるか 

5   

提案内容 

（90点） 

本市や調査対象地域の立地条件や交通課題等を把握している

か 
10   

本業務と関連する業務委託との連携について記載があるか

  
10   

農業の振興と都市的土地利用を両立する、本市郊外部の再生

に資する新たな活性化拠点を目指す視点から、計画づくりを

進める提案であるか 

20   

民間のノウハウや将来における市場性などを捉えた、土地利

用の実現性の高い計画づくりを提案できているか 20   

概ね 10 年後のまちづくりの実現に向けて、29 年度以降効率

的に事業を進めるための工夫を提案できているか 10   

多面的な発想・視点を持った提案であるか 10   

取組意欲の感じられる提案であるか 10   

男女共同参画に 

関する取組 

(5 点) 

次の項目について１つ満たすごとに１点加算 

□次世代育成支援対策推進法に基づく一般事業主行  

動計画の策定（従業員 101 人未満の場合のみ加算） 

□女性の職業生活における活躍の推進に関する法律に

基づく一般事業主行動計画の策定（従業員 301 人未満

の場合のみ加算） 

□次世代育成支援対策推進法に基づく認定（くるみんマ

ーク、プラチナくるみんマーク）の取得 

□女性の職業生活における活躍の推進に関する法律に

基づく認定（えるぼし）の取得 

□よこはまグッドバランス賞の認定の取得 

5   

評点の合計（105 点満点） 
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(1) 予定技術者の経験及び業務実施能力は、Ａ、Ｃ、Ｅの３段階評価を行う。 

(2) 提案内容は、Ａ、Ｂ、Ｃ、Ｄ、Ｅの５段階評価を行う。 

(3) 評価点について、次のように配点を行う。 

ア 予定技術者の経験及び業務実績能力の各項目 

Ａ＝５点（５×５/５）、Ｃ＝３点（５×３/５）、Ｅ＝１点（５×１/５） 

イ 提案内容 

配点にＡ＝５/５、Ｂ＝４/５、Ｃ＝３/５、Ｄ＝２/５、Ｅ＝１/５を乗じて算出する。 

配点 20 点の場合：Ａ＝20 点、Ｂ＝16 点、Ｃ＝12 点、Ｄ＝８点、Ｅ＝４点 

配点 10 点の場合：Ａ＝10 点、Ｂ＝８点、Ｃ＝６点、Ｄ＝４点、Ｅ＝２点 

(4) 男女共同参画に関する取組の評価については、表１の「評価の着目点」に記載した項

目について１つ満たすごとに１点を加算する。 
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表２ 評価の視点 

評価項

目 
評価の着目点 

評価 

Ａ Ｂ Ｃ Ｄ Ｅ 

 

予定技術

者の経験 

及び 

業務実施 

能力 

管
理
技
術
者 

過去５年間の同

種又は類似 業務

の実績の内容 

本業務に生

かすことが

できる業務

実績が十分

ある 

 本業務に生

かすことが

できる業務

実績がある 

 本業務に生

かせられる

と考えられ

る業務実績

がない 

担
当
技
術
者 

過去５年間の同

種又は類似 業務

の実績の内容 

本業務に生

かすことが

できる業務

実績が十分

ある 

 本 業 務 に

生 か す こ

と が で き

る 業 務 実

績がある 

 本業務に生か

せられると考

えられる業務

実績がない 

 

提案内容 

本市や調査対象地域の立

地条件や交通課題等を把

握しているか 

的確に把握

している 

把握してい

る 

どちらと

もいえな

い 

あまり把

握してい

ない 

把握してい

ない 

本業務と関連する業務委

託との連携について記載

があるか  

的確に把握

している 

把握してい

る 

どちらと

もいえな

い  

あまり把

握してい

ない  

把握してい

ない 

農業の振興と都市的土地

利用を両立する、本市郊

外部の再生に資する新た

な活性化拠点を目指す視

点から、計画づくりを進

める提案であるか 

十分な理解

に基づいた

具体性のあ

る提案であ

る  

理解に基づ

いた提案で

ある  

どちらと

もいえな

い  

あまり理

解に基づ

いた提案

ではない 

理解に基づ

いた提案で

はない  

民間のノウハウや将来に

おける市場性などを捉え

た、土地利用の実現性の

高い計画づくりを提案で

きているか 

十分な理解

に基づいた

具体性のあ

る提案であ

る  

理解に基づ

いた提案で

ある  

どちらと

もいえな

い  

あまり理

解に基づ

いた提案

ではない 

理解に基づ

いた提案で

はない  

概ね 10 年後のまちづくり

の実現に向けて、29 年度

以降効率的に事業を進め

るための工夫を提案でき

ているか 

十分な理解

に基づいた

具体性のあ

る提案であ

る  

理解に基づ

いた提案で

ある  

どちらと

もいえな

い  

あまり理

解に基づ

いた提案

ではない 

理解に基づ

いた提案で

はない  

多面的な発想・視点を持っ

た提案であるか  

多面的な発

想・視点を

持った、優

れた提案で

ある  

多面的な発

想・視点を

持った提案

である  

どちらと

もいえな

い  

多面的な

発想・視

点がやや

乏しい提

案である 

多面的な発

想・視点が

乏しい提案

である  

取組意欲の感じられる提

案であるか  

強い意欲が

認められる 

意欲が認め

られる  

どちらと

もいえな

い  

あまり意

欲が認め

られない 

意欲が認め

られない  

男女共

同参画

に関す

る取組 

表１の「評価の着目点」に

記載した項目を満たして

いるか 

項目について１つ満たすごとに１点を加算する 

 


